LA CRISIS DE LA RELIGION EN LA CRISTIANDAD
José Comblin

1. Existencia de la crisis

No voy a tratar de eventuales crisis en otras religiones, lo que supondria un
desarrollo mucho mas extenso. Quiero restringirme a la crisis dentro de la
cristiandad.

Dentro de cristiandad la crisis de la religidon esta llegando a su punto culminante
en Europa, y ya alcanzo un nivel bien alto en América. Esta crisis tiene raices
muy antiguas. Con el triunfo de la escolastica en el siglo Xlll era posible pensar
que la cristiandad estaba establecida sobre fundamentos muy firmes. Habia
eliminado la amenaza de Joaquim de Fiori, y habia reprimido a sangre y a
fuego la herejia albigense. La ortodoxia reinaba. Es verdad que los mismos
actores que crearon esa escolastica no se sentian tan seguros, porque tuvieron
que luchar contra fuerzas mas conservadoras. Pero estaban animados por un
optimismo muy grande. Con el descubrimiento de la filosofia griega, tenian la
impresion de haber redescubierto el mundo y de haber colocado ese mundo
dentro de un sistema cristiano. Animados por ese optimismo pudieron crear
una obra capaz de resistir durante siglos. De hecho ella proporcioné a la Iglesia
romana un sistema intelectual y social completo con el cual esa Iglesia se
hallaba capaz de gobernar el mundo entero.

Sin embargo, desde el siglo XIV aparecen las primeras fisuras, las primeras
dudas y las primeras contestaciones. Los primeros autores fueron los misticos
y las misticas con los Espirituales franciscanos. Roma reaccioné. La Curia
romana sentia muy bien que sin la escolastica, estaria perdiendo el sistema
que le permitia gobernar el mundo o, por lo menos, la Iglesia. Comenzo una
era de sospechas de herejias y de condenaciones que hizo de la Curia romana
el centro de una Inquisicidn vigilante que persiste hasta hoy, a pesar de los
deseos de Juan XXIII.

Todos los que ponian en duda el sistema elaborado intelectualmente por la
escolastica fueron tratados como sospechosos o sencillamente como herejes.

Durante 200 anos los llamados herejes eran pocos y débiles. Fue posible



reprimir el movimiento de contestacion. Los herejes del siglo XIV y del siglo XV
todavia eran débiles y no creaban ningun peligro para el sistema. Anunciaban
crisis mucho mas fuertes a largo plazo.

Entonces, a principios del siglo XVI se dio la explosion del protestantismo que
comenzo a convencer rapidamente el publico letrado de las ciudades. El
partido humanista y erasmiano pensaba que se podia rehacer la unidad de la
cristiandad mediante concesiones sobre las posiciones mas fuertes de los
“protestantes”. Pero los Papas y los jesuitas pensaban que era posible
reconquistar toda la cristiandad por medio de las misiones y sobre todo por
medio de los ejércitos catélicos de Espana y del Imperio de los Habsburgos. En
lugar de un concilio de Reforma hubo un concilio de Contrarreforma, el Concilio
de Trento. Fue el concilio de la ruptura, de las condenaciones y del rechazo a
todos los pedidos de los reformadores. La aplicacion de Trento fue mas
agresiva todavia, y cort6 toda posibilidad de dialogo.

La estrategia de Trento fracaso, en cuanto que no se logré reconquistar la
mitad perdida de Europa. En lugar de la unidad, cada mitad de la cristiandad se
transformd en maquina de guerra contra la otra mitad. Fue mas de un siglo de
guerras de religion.

Las terribles guerras de religidon del siglo XVII tuvieron un fin imprevisto, pero, a
la luz de la historia, previsible. Desembocaron en una crisis general de la
cristiandad. En las élites intelectuales fue se implantando de modo cada vez
mas firme la conviccion de que la religion era factor de guerra y que no podia
proporcionar el fundamento de una sociedad pacifica. Era necesario expulsar la
religion de la vida publica y contenerla dentro de la vida privada de cada
individuo.

La cristiandad estaba virtualmente muerta. La jerarquia catélica no acepto esta
nueva situacion. En los siglos XVIIl y XIX la mayoria de la poblaciéon era
todavia rural y fiel a su catolicismo tradicional, sometido completamente al
poder del clero. Los campesinos iban a proporcionar al clero las tropas
necesarias para defender un puesto importante en la vida publica. La Iglesia
seria el partido “conservador” que trataria de frenar el movimiento de
secularizacion de la sociedad y su propia expulsion de la vida publica. Fueron
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racionalista prevalecié y estuvo a la base de una sospecha generalizada contra
la Iglesia. Sospecharon que la Iglesia queria reconquistar el poder perdido.
Durante 200 anos, Occidente vivid una coexistencia bastante agresiva entre,
por un lado, los restos de la cristiandad que trataba de salvar su pasado
gracias a su implantacion en el mundo rural, y, por otro lado, un nuevo tipo de
sociedad que recibid el nombre de “modernidad”, implantado en la clase
intelectual y en la nueva industria. Cada sector formaba una nacién separada.
Habia una nacion rural y conservadora, y una nacién urbana y republicana.
Después de la segunda guerra mundial hubo una época de convivencia mas
pacifica con la religién, cada vez mas contenida en la vida privada, y una
modernidad mas tolerante. El Concilio Vaticano Il fue el reflejo de esa época
que daba la impresion de ser el comienzo de una era pacifica. En el Concilio
nadie podia adivinar que dos anos después iba a suceder una inmensa
revolucion cultural que debia hacer obsoletas todas las doctrinas conquistadas
con tantos esfuerzos. Cuando se llegd a un virtual acuerdo con la Republica, la
democracia y la modernidad, ya estaba lista la revolucion en la mente de la
juventud, que esperaba la oportunidad historica.

Llegamos a la década de los 70, anunciada por las revoluciones estudiantiles
de 1967 y 1968 (jmayo de Paris!). Fue o estallido de una revolucién cultural
radical. En gran parte, fue una revolucion liderada por las mujeres, porque tuvo
como primera expresion la gran revolucion feminista, con el rechazo del
patriarcalismo tradicional y las luchas de las mujeres por la igualdad con los
varones en la vida publica y en la familia. Ellas quieren definir su vida en
completa libertad y no depender de los varones. Las mujeres mostraron los
lazos intimos entre el patriarcalismo y las grandes instituciones de la
modernidad, que reproducian la desigualdad de la antigua cristiandad. Con eso
contribuyeron eficazmente para provocar el derrumbe de la sociedad moderna.
Quitaron la legitimidad a las instituciones republicanas.

No importa el nombre que se pueda dar a la nueva época. La palabra neo-
modernidad tuvo bastante éxito en Europa. No importan los nombres, los
hechos hablan por si mismos.

En primer lugar, estall6 la crisis del racionalismo de la modernidad. Fue el fin
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explicacion universal, asi como lo habia sido la teologia en la cristiandad. Era el
fin de las teologias, de las ortodoxias y el comienzo del pensamiento débil de
Gianni Vattimo. La ciencia racionalista tenia la pretension de ofrecer el
verdadero conocimiento de la realidad. Las nuevas criticas de las ciencias
mostraron la relatividad de todos los conceptos cientificos, que no pueden decir
lo que la realidad es, pero proporcionan la capacidad de producir efectos
nuevos con los elementos que estan a nuestra disposicion. La ciencia es
funcional, ya no metafisica. No nos revela la realidad del mundo, ya sea del
mundo de la materia, ya sea del mundo humano. Tiene valor simplemente
operacional. Puede intervenir en los procesos de la materia o de la mente para
producir efectos nuevos, mas utiles para el género humano.

Con esta evolucion restrictiva de la ciencia cayo la metafisica racionalista, la
pretension de conocer la realidad por métodos cientificos. Conocer la “esencia”
ahora es algo inutil. Lo que se busca es la manera de manejar las fuerzas
identificadas para producir los efectos practicos deseados.

Con esta evolucién de la ciencia, la Republica perdié su fundamento
metafisico. No tenia como establecer el reino de la razén, ya que la razén como
sistema estaba desapareciendo.

La primera consecuencia que aparecio claramente en mayo de 1968 fue la
deslegitimacion de la Universidad y del sistema de ensenaza en general. La
tarea de la Universidad era divulgar la modernidad, el racionalismo moderno y
proporcionar al Estado republicano los colaboradores que necesitaba. Trataba
de divulgar la ideologia de la modernidad. La Universidad no ensefaba
solamente las ciencias, sino, en primer lugar, la ideologia del cientismo, la
ideologia del racionalismo cientifico. Todavia hoy dia en muchos lugares la
Universidad continua en la misma linea, como si ignorase lo que sucedio en el
mundo en los ultimos 40 afos. No es tanto por conviccion, cuanto por falta de
otra ideologia que pueda reemplazar aquella; por eso, lo hace sin conviccion,
mas bien como un ritual en el que nadie cree.

La gran victima de la revolucion cultural fue el Estado republicano. El Estado
habia asumido la tarea de organizar una sociedad justa y pacifica, y de ser la
expresion de la voluntad de los ciudadanos. El Estado era como el sucesor de
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libertad. El Estado debia ser el gran educador. Los dirigentes del Estado, de los
tres poderes de la sociedad democratica, eran como los sacerdotes de la
nueva lIglesia laica. Basta con evocar ese pasado para darse cuenta de que el
pasado es realmente pasado. Basta con comparar con esa ideologia que fue
realmente vivida, lo que nuestros contemporaneos piensan hoy de los politicos.
La critica denuncié que el Estado era una pura maquina burocratica, irracional,
despodtica, autoritaria, arbitraria, y finalmente ineficiente. El Estado sabia
organizar las funciones basicas de la sociedad de manera suficiente para que
la economia funcionara, pero no tenia nada que ver con una sociedad justa o
democratica.

La critica que se aplica al Estado en general, se aplica también a cada una de
sus instituciones para denunciar en ellas la irracionalidad, la arbitrariedad, la
destruccién del ser humano tratado como objeto anénimo. Quedan
desprestigiados: el Ejército, la gloria del Estado republicano, la escuela de la
ciudadania; la policia queda reducida a la condicion de un cuerpo represivo,
agresivo, destinado a reprimir la juventud; la carcel, que debia ser la
recuperacion del delincuente y que es en realidad una escuela del crimen,
destructora de las personalidades humanas.

Todo lo que fue el simbolo religioso de la nueva religion laica esta por tierra,
rechazado, insultado, objeto de irrision y de menosprecio. Los simbolos de la
Republica son tratados como fueron tratados antes los simbolos de la
cristiandad.

Algunos pensaron que la ruina del ideal republicano iba a ser la sefal de un
retorno a la cristiandad. El fin del racionalismo republicano seria la puerta de
entrada de la antigua religidén. La sociedad que estaba rechazando la herencia
liberal estaria volviendo a la religion antigua. La muerte de la ideologia
racionalista permitiria el renacimiento de la cristiandad. Algunos anunciaban el
retorno a la religion. Mostraban algunos fenémenos que les parecian senales
de ese retorno. Decian que el siglo XXI seria un siglo religioso y anunciaban
tiempos de gloria para la Iglesia.

La ilusién no duré mucho. Las nuevas generaciones de la pos-modernidad no
estan volviendo a la religién de sus antepasados. Ellos sencillamente la
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simbolos. Aun el Padrenuestro es un misterio para ellos, y de las imagenes
religiosas de nuestros templos no entienden nada.

Lejos de traer el fin de la crisis de la religion, la pos-modernidad la profundizé.
En este momento la crisis de la religion es mucho mas radical que en 1970. No
sélo en Brasil o en América Latina en general, sino en todo el territorio de la
antigua cristiandad.

Lejos de retornar a la religion antigua, la revolucion pos-moderna evacua lo que
todavia habia de herencia cristiana en la Republica. Esta queria ser un
substituto de la Iglesia. Ahora bien, nadie quiere un substituto de la Iglesia.
Este concepto desaparecio. No se quiere ninguna Iglesia, de ningun tipo. La
Republica estaba fundada en un “gran relato”, semejante a una teologia, como
una teologia laica. Hoy en dia todo gran discurso es imposible, incomprensible.
La Republica tenia su liturgia propia copiada de la liturgia cristiana laicizada. La
nueva sociedad no quiere liturgia ninguna y no acepta ningun simbolo. Sus
héroes son los campeones deportivos, las estrellas de la cancion o del cine, las
reinas de belleza. Nada de eso evoca la religion.

La Republica ensefiaba una moral que era practicamente la moral tradicional
de la cristiandad. La diferencia estaba en que la Iglesia daba a su moral un
fundamento revelado y la Republica de daba como fundamento la naturaleza
humana y la conciencia. En la practica hubo pocos cambios. Ahora bien, la
nueva sociedad pos-moderna rechaza todo el sistema moral antiguo: rechaza
normas universales como formas de represion del individuo. Estamos ahora
mucho mas lejos de la moral de la cristiandad.

En cuanto a la organizacion eclesiastica, lejos de recuperar su prestigio
antiguo, el clero se siente marginado. La disminucion de la participacion en las
ceremonias religiosas muestra el declive del poder del clero.

La crisis de la religidon existe y no esta en vias de solucién. El proyecto de
restauracion de la religidn tradicional de la cristiandad mediante algunas
reformas superficiales es una pura ilusion. La solucion no vendra de arriba
hacia abajo. No sera una doctrina intelectual. No sera un descubrimiento
intelectual. Sera un nuevo modo de vivir el evangelio inventado por los laicos,
en primer lugar por los laicos del mundo popular, porque los otros tienen poco
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estan presentes y que el modo adecuado de ser cristiano en la nueva sociedad
ya esta presente. Nosotros no lo vemos porque no estamos realmente en
medio del mundo actual y no lo entendemos.

2. El contexto cultural

Las crisis de la religion clerical de la cristiandad y de la religién racionalista y
laica de la Republica dejaron en la sociedad un vacio inmenso. Este espacio
fue ocupado por la economia. Hay una coincidencia historica entre la crisis de
la modernidad y el advenimiento de la sociedad neoliberal.

Podemos preguntarnos si el advenimiento del nuevo capitalismo puro actué
primero y provoco o ayudo a la ruina de la modernidad y de todas sus
instituciones, o si la crisis de la modernidad fue lo que permitié el advenimiento
del capitalismo en su forma radical tal como existe en la actualidad. Claro esta
que la critica al Estado favorecié la sociedad neoliberal que quiere un Estado
débil, incapaz de controlar la economia. Por otro lado, el sistema neoliberal
triunfd, porque fue adoptado y impuesto por Estados Unidos en forma bastante
independiente de la crisis de la modernidad. Pero, a lo mejor, Estados Unidos
no habria podido conquistar toda la economia mundial si no se hubiera
encontrado con la ayuda de una critica universal del Estado y con el gran relato
social europeo. No importa mucho.

Lo que si esta claro, es que el lugar ocupado en el pasado por la religidon, esta
actualmente ocupado por la economia. La economia define la finalidad de la
vida humana, define sus valores, su contenido, sus obligaciones y define su
estructura social.

No se trata de una economia en abstracto, sino del sistema econémico que
conocemos y se presenta como globalizacion. Esta globalizacion esta basada
en la produccion de productos cada vez mas sofisticados y mas caros. La
evolucion de la tecnologia ofrece productos siempre mas caros y al alcance de
personas que necesitan siempre mas dinero. El progreso de la ciencia y de la
tecnologia consiste en descubrir nuevos bienes y nuevas satisfacciones para
una élite que puede pagarlos. Ella exige un a concentracion de la riqueza. El
motor de la economia son los ricos, que quieren bienes siempre mas
sofisticados. A partir de eso poco a poco el precio de esos bienes va bajando y
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llega también a los pobres, algunas migajas. La economia actual tiene una
dinamica que necesita la desigualdad y la concentracion de la riqueza. Dicen
que no hay otro camino, que no es posible ninguna otra férmula econdémica. Lo
dicen los mismos interesados.

¢, Qué es lo que ofrece la nueva economia? Un sentido de la vida: el consumo.
Vivir es consumir. Es necesario despertar siempre nuevos deseos para poder
producir nuevos bienes dando nuevas satisfacciones. Consumir produce la
felicidad, el bienestar, el sentimiento de vivir plenamente. Para la economia, la
felicidad consiste en la sensacion de estar bien, pudiendo dar satisfaccion a
todos los deseos que aparecen. Este ideal esta solo al alcance de pocos, pero
estos pocos son los nuevos héroes. En el mundo actual los héroes son los
ricos. Ellos pueden satisfacer todos sus deseos. Ese es el valor final de la vida.
Esta sociedad necesita una propaganda permanente. Los medios de
comunicacion se encargan de eso. Todos los medios de comunicacion
dependen de la publicidad y son mensajeros del consumismo. La publicidad es
la nueva evangelizacion dentro de una sociedad dirigida por un cierto modelo
de economia.

Todo esto es muy conocido y objeto de nuestra experiencia de cada dia. ¢ Sera
suficiente para una vida realmente feliz y plenamente vivida? No lo sabemos
porque en nuestra sociedad subsisten fragmentos de las antiguas sociedades y
podriamos suponer que la humanidad todavia vive, porque todavia conserva
una parte de la herencia acumulada durante los milenios anteriores.

El sistema econdmico actual destruye la familia. Pero todavia subsisten familias
y restos de familias. Hay muchas familias fragmentarias en la que falta un
padre o una madre. Aun asi todos tratan de mantener algunos lazos. Cuando
ya faltan todos los lazos de familia, la vida se hace insoportable. Los pobres
subsisten porque hay todavia gratuidad entre ellos: saben ayudarse
gratuitamente. Practican la amistad y forman grupos de amigos. No es la
totalidad de su vida la que se integra en la logica de la nueva economia. Hay
sectores de su vida todavia preservados, lo que es mas dificil en las clases
mas altas.

¢, Si la economia y el consumismo fueran la norma universal y total de la vida, la

vida seria todavia soportable? ¢ Todavia conservaria su sentido? ¢ El



individualismo radical inculcado por la economia actual, todavia seria viable?
¢Una vez que todos tengan las maquinas actuales (celular, carro, computador,
etc.) esto sera suficiente para dar sentido y valor a su vida? Es una pregunta
que los economistas no se hacen. Hasta el momento la maquina funciona bien,
y basta. Lo que puede pasar a la humanidad no les importa, porque no se
puede medir en ddlares, y no puede ser trasformado en capital.

Estamos trabajando en la hipotesis de que la sociedad actual no puede vivir
puramente de los restos del pasado que van desapareciendo con la muerte de
sus depositarios, o de lo que ofrece la economia mundial.

3. Las novedades

Hay elementos de la religion antigua que ya no son asimilables. El primero es
la cosmologia subyacente a la religidn tradicional. Esta era comun tal vez
desde los origenes de la humanidad. El mundo aparece dividido en tres
niveles: arriba esta el cielo. En el cielo esta Dios. Dios es representado como
patriarca o como rey-emperador, segun la estructura social de los pueblos.
Segun la cosmologia tradicional todo lo que sucede en la tierra, fue decidido en
el cielo. Dios gobierna toda la vida terrestre segun normas que sélo él conoce.
Ademas Dios no esta sometido a ninguna norma. Puede cambiar cuando
quiere. Por eso la oracion puede ser eficaz, pero tiene que ser fuerte y
perseverante.

Dios es unico en las sociedades dominadas por un rey o un emperador que
ejerce todos los poderes soberanamente. El emperador es la imagen de Dios, y
a veces se identifica con él. En las sociedades de tipo mas bien tribal, hay entre
Dios y la tierra una multitud de entes intermediarios que ejercen el poder de
Dios en los diversos sectores de la vida. Seran angeles, santos, espiritus,
orixas, dioses inferiores... pues en cada tribu ellos reciben un nombre diferente.
En el politeismo Dios toma las grandes decisiones, pero en la vida de cada dia
hay que invocar a esas divinidades inferiores. Si hay sociedades en conflicto,
cada cual tiene que invocar a Dios con mas fuerza, y recurrir también a sus
divinidades protectoras inferiores. Entonces se vera quién es mas fuerte, si
Dios o Satanas, los angeles o los demonios. En tiempos de guerra todos los
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la guerra, Dios da la victoria, y, por lo tanto, las oraciones son mas importantes
que los ejércitos.

Desde el siglo XVIII millones de jévenes cristianos abandonaron la religion a los
14 6 15 anos de edad, cuando descubrieron que esa cosmologia era pura
ilusion y no tenia ningun valor de realidad. La famosa declaracion del
astronauta ruso Yuri Gagarin, que hizo el primer vuelo en el espacio y volvié
diciendo que no habia visto a nadie en el cielo, ni a Dios ni a sus angeles, y
que en el cielo no habia nada salvo otras estrellas, en pleno siglo XX, es
simbdlica. Era el momento en el que las masas populares descubrieron lo que
los letrados sabian desde el siglo XVIII: que el cielo estaba vacio y que la
cosmologia religiosa tradicional -biblica también- era ilusién de los sentidos sin
fundamento en la realidad.

En América Latina la vieja cosmologia todavia permanece en muchos sectores
populares, pero va a provocar la misma crisis religiosa en los adolescentes que
empiezan a estudiar. La escuela es el primer factor de secularizacién y de
destruccion de la cosmologia religiosa tradicional. Los alumnos descubren que
en el cielo no hay nada, no hay Dios.

En la misma cosmologia hay también un nivel inferior: debajo de la tierra esta
el infierno. En el infierno residen entes destructores de la vida, opuestos a Dios
y al mundo celestial. El infierno esta poblado por una coleccion diferenciada de
entidades que varian segun las culturas. En la cristiandad la vision del infierno
ha ocupado un lugar importante. El infierno es fuente de las tentaciones: quiere
apartar a los seres humanos de Dios y de sus ejércitos. Los demonios son
inteligentes, astutos, peligrosos y mortiferos.

En medio entre el cielo y el infierno esta la tierra en la que estamos nosotros.
La tierra es el lugar del conflicto permanente entre las potencias del cielo y las
potencias del infierno. Los Apocalipsis judaicos y el Apocalipsis de Juan
ofrecen descripciones perfectas de esta situacion de la humanidad. Las
potencias celestiales e infernales estan en un combate permanente porque
cada cual quiere conquistar la humanidad. El combate tiene lugar dentro de
cada persona: el combate espiritual es tema constante de la espiritualidad
medieval. El combate tiene lugar también entre grupos humanos

representativos de las fuerzas del cielo y del infierno. Cada grupo humano cree

10



gue sus enemigos son los ejércitos de Satanas y que él mismo combate e
nombre de Dios con las fuerzas celestiales.

La vida es vivida como combate permanente contra las fuerzas del infierno.
Estas quieren atraer hacia el pecado que es rechazo de Dios. La vida es lucha
para evitar el pecado y practicar la virtud, adorar a Dios y no a Satanas. La vida
humana seria una tension permanente entre dos fuerzas exteriores al ser
humano. Este seria el terreno de un combate entre dos adversarios
irreductibles. La vida no seria organizada por el mismo ser humano, sino mas
bien dominada por fuerzas exteriores.

Ahora bien, desde el Renacimiento esta cada vez mas claro que el ser humano
hace su vida. Los combates que los seres humanos sienten en si mismos o
dentro de la humanidad no son combates de fuerzas sobrenaturales, sino
combates interiores, personales, entre tendencias diversas. Es el
descubrimiento de que cada cual tiene la responsabilidad de organizar su vida
con autonomia, conquistando siempre mas libertad, sin estar sometido a
fuerzas sobrenaturales, buenas o malas. Ese es también el descubrimiento que
hacen los adolescentes desde hace siglos. Hoy en dia ese descubrimiento ya
se esta generalizando, también por influjo de la escolarizacién. El joven
aprende a hacer su vida sin preocuparse por las fuerzas celestiales o
infernales. Todavia hay restos de la mentalidad rural arcaica, pero son cada
vez menos operantes.

Ahora bien, en la religion de las masas esta cosmologia tenia un papel
importante. Era como el fundamento intelectual de la religion. Era lo que
justificaba todas las practicas de la vida religiosa cristiana, asi como justificaba
las antiguas religiones paganas. Una vez que se produjo la ruina de esa
cosmologia los jovenes tuvieron la conviccidén de que la religién no tenia
fundamentos intelectuales, era pura imaginacion sin relacion con la realidad.
Otro elemento basico de la religidn tradicional es el miedo, o como decia un
historiador la pastoral del miedo[1]. Mircea Eliade decia que los pueblos
primitivos no creen en sus divinidades, pero les tienen miedo. De hecho el
miedo ha sido durante milenios una gran fuerza que sustento las religiones.

A partir de una cosmologia que muestra que la vida humana es determinada
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una conciencia de gran debilidad. Sienten que su vida depende a cada
momento de la voluntad de entes sobrenaturales. Sienten que no dominan su
vida, que esta siempre amenazada. Viven con miedo.

Le tienen miedo a Dios porque Dios puede castigar. Dios es exigente y quiere
que los seres humanos se sometan a su dominaciéon. Los nombres de Dios son
nombres de poder. Aun en la Biblia. Si bien es verdad que a Moisés Dios le
declara que no tiene nombre, sino que existe sencillamente, en la practica de la
vida de Israel, Dios siempre es el Sefior, el poder, el dominio, y los seres
humanos son sus servidores, sus seguidores fieles y obedientes. Dios es autor
de una ley y esto se encuentra en todas las religiones en forma variada. Quiere
la obediencia a la ley. El que no obedece es castigado en este mundo o
después de esta vida.

El miedo al poder de Dios es el fundamento del culto. Para conquistar la
indulgencia de Dios, su perdon, su paciencia, para pedirle lo necesario para la
vida, o la salud, o la paz en la familia, el clan, la tribu, o la victoria en las
guerras, es necesario ofrecerle oraciones, expresiones de sumision, suplicas.
Es necesario hacerle promesas. Es necesario ofrecerle sacrificios. De hecho,
en muchas religiones naci6 un culto extenso a partir del miedo. El culto en la
cristiandad se desarroll6 extraordinariamente. El culto necesitd un clero
abundante y templos para poder ser celebrado. Todo eso es necesario para
conquistar los bienes deseados. Muchos textos liturgicos que nos vienen de la
edad media todavia conservan esa ideologia del miedo, del poder, del castigo.
Dios es un juez severo que no se deja enganar.

Esta también el miedo a las potencias del infierno. Estas tienen un gran poder
de seduccion y de engafo. Hay que desconfiar siempre y luchar contra las
tentativas de los demonios con muchisimos gestos religiosos.

Para el clero, la pastoral del miedo era la mejor publicidad. Los sacerdotes
podian luchar mas eficientemente contra los demonios y acercarse a Dios y a
sus santos para conseguir bienes y favores. No es extrano que la pastoral del
miedo haya tenido tanto éxito.

Desde la modernidad los seres humanos han descubierto que su vida no es
dirigida en esa forma por fuerzas sobrenaturales. Ellos mismos son duefos de

sus vidas. Las amenazas, los peligros, los males de sus vidas no se deben a
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fuerzas sobrenaturales sino a factores naturales y a decisiones tomadas por los
mismos seres humanos. La enfermedad no es castigo del pecado. La victoria
no es dada por Dios. La paz es efecto de la accion humana...

A partir de este descubrimiento los seres humanos han perdido el miedo. Ya no
temen ni a Dios ni a los demonios. Asumen su vida con sus limites y sus
posibilidades. Aprenden a conocer mejor la naturaleza y sus propias
capacidades para producir ellos mismos los efectos deseados. No piden a Dios
lo que ellos tienen que hacer. Tratan de hacerlo ellos mismos.

Toda esta evolucién es irreversible. Nadie podra retornar a una conciencia
religiosa del pasado. La cosmologia y la antropologia nacidas en la modernidad
y desarrolladas mas todavia desde entonces, son definitivas. Habra siempre
algunos supervivientes de las épocas anteriores... Sin embargo, desde ahora
gran parte del culto catdlico ya no es nada mas que espectaculo para los
turistas. Los turistas no entienden nada, pero les gusta el museo antropologico
que son las religiones en la actualidad. Las catedrales seran cada vez mas
visitadas y las misas pontificales seguiran siendo difundidas por la television.

4. Tentativas de restauracion

Hasta la Revolucién francesa la Iglesia pens6 que las monarquias catélicas
podrian impedir la expansion de la modernidad. Después de la Revolucion, la
Iglesia confio en la Santa Alianza, que trat6 de restaurar la cristiandad. En 1848
las diversas revoluciones europeas mostraron que era imposible retornar al
pasado. Sin embargo pocos anos después comenzaba el largo pontificado de
Pio IX, que seria una tentativa prolongada y radical de inmovilizar la Iglesia en
su tradicion tridentina, condenando todas las “herejias” de la modernidad y
excluyendo cualquier tipo de relacion con ellas. La Iglesia busco refugio en los
restos de la aristocracia y en la clase campesina. Creé la neo-escolastica, el
neo-gotico, el rigor de la liturgia, la centralizacion romana radical que no dejaba
ninguna capacidad de iniciativa a los obispos, transformados en puros
funcionarios de la Curia romana. Pio IX logré aislar completamente a los
catélicos del mundo nuevo que se estaba construyendo. Creia que la sociedad
moderna no era viable e iba a caer. Lo importante era aguantar firmemente a la
espera de la caida. Y la caida no vino. Pero, todos los catdlicos que trataban de

buscar un dialogo con los diversos sectores de la nueva sociedad fueron
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condenados e inhabilitados. Una vez condenado el hereje ya no tenia ningun
contacto con los que fueron sus colegas o sus alumnos. Era tenido por una
emanacion del infierno.

Ledn Xl abrié un poco las puertas y las ventanas y aceptod reconocer la
legitimidad de la Republica. Con él se pensé que la Iglesia seria capaz de
encontrar un lugar en la sociedad al hacer las concesiones inevitables. Luego
llegd Pio X que retomd la politica de condenacién de la modernidad. Cientos de
tedlogos fueron condenados y todos los movimientos catolicos que querian
buscar un dialogo con los nuevos movimientos sociales fueron desautorizados.
Pio X pensaba que era posible rehacer la cristiandad y que la Iglesia tenia
fuerza para ello. Todo lo demas era “modernismo”. Pero la caza al modernismo
no acabo con él, sino que en varios paises continu6 hasta la muerte de Pio XII.
Pues Pio Xll también vivia de la ilusidn de la cristiandad restaurada. Creia que
una mayor centralizacién romana, una disciplina mas rigida, un aislamiento
mayor del mundo podrian preparar la Iglesia para el dia del retorno. Pio XIlI
vivia fuera del mundo, en un mundo irreal.

Después del Vaticano Il algunos creyeron que el proyecto de restauracion de la
cristiandad estaba abandonado. No lo estaba. En la misma Curia el proyecto
subsistia, y fue retomado por Juan Pabilo II.

Se comprende muy bien que la Curia romana reaccione negativamente ante de
cada nuevo paso de la erosion de la cristiandad. Ella defiende su poder. El
poder que pierde en la sociedad, trata de aumentarlo en la misma Iglesia.
Siendo la victima de la evolucidn historica, no puede no reaccionar
negativamente. El siglo XIII fue el siglo del apogeo. Es normal que permanezca
como la referencia insuperable y que toda la estrategia consista en salvar por lo
menos porciones de la cristiandad del siglo XIII.

Menos comprensible seria que las Iglesias locales no hubieran entendido las
senales de los tiempos, y que hubieran tratado de adaptarse a la evolucion de
la humanidad sin querer imponer el cuadro del siglo Xlll como la norma de toda
evangelizacion. De hecho en las Iglesias locales hubo muchos movimientos en
este sentido incluso en los episcopados.

La Curia percibio el peligro. Impidié que los episcopados locales tomaran

iniciativas locales, sometiéndoles a la estricta observancia de la estrategia
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politica de la Santa Sede. Los Papas lograron reservarse los nombramientos
episcopales. Lograron garantizar que los obispos fueran fieles agentes
ejecutivos de la estrategia romana. Con eso se cerraron las puertas. Hubo y
hay grupos de laicos que se mantienen en contacto y quieren dar un testimonio
cristiano en medio del mundo pos-moderno. Tienen la impresion de formar una
Iglesia paralela, porque su proyecto no coincide con la estrategia romana.

Un dia se escribira la historia de las relaciones entre Roma y el episcopado
brasilefio entre 1970 y 1994. Sera un perfecto ejemplo del antagonismo entre
dos visiones de la historia. El caso de Brasil fue ejemplar porque tuvo un
episcopado excepcional, producto en gran parte del nuncio Lombardi. Por el
momento los documentos estan escondidos, y nos tenemos que contentar con
testimonios orales.

Por el momento la resistencia a la estrategia romana es obra de los laicos. Se
multiplican pequefos grupos que van a producir una convergencia entre ellos.
Son los fundadores de un nuevo modo de presencia de la Iglesia en el mundo.
Un dia la jerarquia tendra que seguir el movimiento por falta de alternativa.
Claro esta que la Curia romana, la mas antigua burocracia del mundo, sabe
juntar a su proyecto de restauracion un oportunismo sin falla. Un dia se
escribira la historia de la Iglesia en América Latina en la segunda mitad del
siglo XX. En este momento no se dan las condiciones necesarias, y los
documentos no son accesibles. Cuando se sepa, muchos ojos van a abrirse.
Es que la Curia pensaba -y a lo mejor todavia piensa- que tiene una alternativa
en los nuevos “movimientos”: Opus Dei, Focolares, Comunion y Liberacion,
Neo-catecumenado, movimiento de Schonstatt, Legionarios de Cristo... y
muchos otros con menor difusion. El Papa los proclamé un dia los agentes de
la «<nueva evangelizacion». Sin embargo su programa es de restauracion de la
cristiandad, lo que los aparta cada vez mas de la sociedad contemporanea y
hace imposible cualquier evangelizaciéon. Para ellos la evangelizacion es
reclutamiento de nuevos miembros, lo que hacen con todas las astucias que la
psicologia o las ciencias de la comunicacidn ponen a su disposicion. Eso no es
evangelizacion.

Ademas estos movimientos son tipicos de la clase media, que no es la clase

que busca una nueva cultura, sino una adaptacién de la religion a su cultura. La
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clase media quiere una religion burguesa que le muestre que puede muy bien
adorar a Dios y al dinero al mismo tiempo.

La palabra esta con los laicos. No hay que ofrecerles un programa. El
programa lo haran ellos. Reaccionaran con su conciencia cristiana en medio
del sector de mundo que ocupan. No pueden esperar que les venga un
programa hecho porque no vendra ningun programa.

5. El desafio pentecostal

El siglo XX habra sido el siglo del pentecostalismo. Este fue el gran movimiento
religioso que envolvié poco a poco al mundo entero y a todas las Iglesias y
denominaciones cristianas: fue un movimiento de conversién de cientos de
millones de cristianos.

Hay socidlogos que han estudiado el fenomeno. Pero, si no son al mismo
tiempo tedlogos, los socidlogos no pueden entender el fenomeno desde
adentro. Lo asimilan a otros movimientos culturales, sin observar lo que
significa para la historia del cristianismo.

Ante todo, el pentecostalismo fue y todavia es principalmente un movimiento de
los pobres. Hubo convergencia de dos movimientos historicos. En primer lugar
las Iglesias no lograron acompanar la explosion demografica de una
humanidad que en un siglo, el siglo XX, pas6 de mil millones de habitantes a 6
mil millones. Esta explosién demografica fue acompanada por una inmensa
migracion de cientos de millones de campesinos del campo a la ciudad, en
donde se perdioé poco a poco su religidn tradicional. Las Iglesias no pudieron o
no quisieron tener las estructuras necesarias para encuadrar esta inmensa
masa humana. Aparecio el universo de los pobres de las ciudades,
abandonado por las Iglesias tradicionales. Nacieron nuevas comunidades
dentro del mismo pueblo de los pobres.

Al mismo tiempo, se produjo una evolucion cultural en esas masas de
excampesinos que migraron para las ciudades. Fueron todos escolarizados, lo
que les abrié la inteligencia. Adquirieron algunos elementos de la racionalidad
moderna. Empezaron a descubrir que no todo venia de Dios y que la oracion
no era el unico recurso. Aprendieron que los mismos seres humanos tienen
capacidades, posibilidades de lograr efectos, de cambiar algo de sus

condiciones de vida. Dejaron de creer en los Santos. Fue la gran ruptura, para
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ellos. Creer en los Santos es pensar que la vida es hecha por ellos.
Aprendieron a pensar por si mismos, a definir por si mismos su vida,
rompiendo la dependencia del clero. Un a vez que supieron que los santitos
eran de madera o de yeso, su pensamiento se liberd.

Llegando a la ciudad no sélo descubrieron que su Iglesia estaba ausente, sino
que el mensaje de la Iglesia no daba respuesta a su nueva situacion. Sin clero,
tuvieron que buscar por si mismos una nueva religion. Aparecieron los
pentecostales.

La experiencia histérica muestra que la gran crisis de la modernizacion se
produce en la ensefiaza secundaria, alrededor de los 15 afos. La inmensa
mayoria de los pobres no llegan hasta ahi, salvo en pocos paises, como Chile
o Uruguay. Un dia llegara en que los pobres entraran en la escuela secundaria
y van a pasar por la misma crisis, y las Iglesias pentecostales ya no les
ofreceran tanto atractivo.

Los pentecostales conservan la cosmologia religiosa tradicional: Dios y
Satanas, el cielo, la tierra y el infierno, el pecado y los castigos divinos, las
tentaciones de Satanas, el problema de la salvacion como problema basico de
la religion.

Pero los pentecostales, abandonan el culto a los Santos. En adelante hay un
solo Santo, un solo Salvador, que es Jesucristo. Jesucristo soluciona todos los
problemas. Ya no se necesitan los Santos para solucionar los problemas de la
vida: Jesus todo lo soluciona. Recurrir a los Santos es una ilusion. De esta
forma, los pentecostales tienen conciencia de ser intelectualmente mas
desarrollados. Han descubierto que las fuerzas sobrenaturales de los Santos
no existen y que sélo existe Jesus.

También los pentecostales se emancipan del clero. Los pastores son
mensajeros del evangelio, consejeros, profetas que exhortan, pero no tienen
autoridad sobre las personas, pues cada una se relaciona directamente con
Jesucristo. Hay una emancipacion del sujeto humano. Los convertidos los
pentecostales se sienten mas libres, mas fuertes, mas capacitados y mas
responsables. Se sienten mas armados para enfrentar la dura vida de los

pobres en la ciudad.
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Hubo y hay varias tentativas para adaptar el esquema pentecostal a un publico
letrado de clase media. Se insistio en la experiencia del Espiritu Santo. La
conciencia de ser sujeto aumenta. Hay movimientos catdlicos y otros
protestantes.

Ahora bien, los pastores u orientadores pentecostales aprenden cada vez mas
las técnicas del show y las técnicas de la comunicacion, que ensefian a
despertar y orientar emociones colectivas. Estos movimientos pentecostales
pueden provocar fendmenos neuréticos graves. En muchos grupos los lideres
controlan la emocién para evitar que se den situaciones de perturbacion
psiquica intensa. Pero, no todos lo hacen. En Estados Unidos estos
movimientos se desarrollaron sobre todo desde los anos 70, y lograron una
penetracién grande en el publico mas conservador. Forman un grupo
importante en el partido republicano, y se sienten liderados por la misma
presidencia de la Republica.

En general los pentecostales tradicionales y populares no aceptan y no
reconocen como cristianas organizaciones como la “Iglesia universal del reino
de Dios”, o la “Iglesia internacional de la Gracia de Dios”, que desde Brasil se
han difundido por el mundo entero, pero usando técnicas de comunicacion que
permiten dudar de la sinceridad de su fe. En tales casos los neo-pentecostales
se juntan a las nuevas formas religiosas nacidas en el con texto norte-
americano y que son parte de la nueva cultura del sistema neoliberal
dominante.

El pentecostalismo puede todavia crecer, sobre todo si las Iglesias historicas
no logran penetrar en forma intensiva en el mundo popular. No podra ser algo
permanente, porque poco a poco las mismas clases pobres seran cada vez
mas escolarizadas y entraran en los mismos problemas religiosos de la
modernidad y la pos-modernidad. Esta evolucion va a depender de la evolucion
social. El sistema actual de exclusion todavia puede durar algunos anos, 10, 20
o 50 afnos, segun la resistencia de la nueva burguesia capitalista y su
capacidad para mantener su dominio sobre la sociedad. Las profecias
historicas se realizan muchas veces con muchos anos de retraso.

6. ¢ El evangelio?
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La gran crisis cultural de los afos 70 afecta profundamente la religién
tradicional de la cristiandad y probablemente todas las religiones. Pero no
afecta el evangelio. En la ruina de la religion tradicional y el advenimiento de
una nueva sociedad no hay nada que pueda afectar al evangelio. Este
conserva todo su valor. No fue atacado. Nunca fue atacado durante las fases
de la modernidad tampoco. Al revés, todos los nuevos movimientos querian
realizar el evangelio, denunciando que la Iglesia no anunciaba ese evangelio.
La estructura eclesiastica incluye el evangelio dentro de su sistema religioso.
Desde afuera las personas no lo descubren tan facilmente en la Iglesia. El que
tiene suerte, lo descubre en tal obispo determinado, tal sacerdote, tal monja o
religioso, tal laico, pero no en la institucion, ni en la Iglesia universal ni en las
instituciones locales de la Iglesia. El sistema religioso ocupa todo el espacio
visible.

El evangelio envia a los cristianos al mundo. La religién convoca a los
cristianos para que vengan participar del culto. El evangelio anuncia que el
reino de Dios ya esta presente, ya esta actuando en este mundo y no
solamente en el cielo. El portador del evangelio es la persona que vive una vida
comun en medio de personas iguales, mostrandoles el camino de Jesus como
proyecto de vida que conduce a la felicidad, no sélo en el cielo, sino también en
esta tierra[2].

Al revés, la religion ofrece una participacion en el culto celestial. El culto separa
de este mundo para realizar una entrada en el mundo del cielo, participando de
la liturgia de los santos y de los angeles. La religion es el dominio del clero
como clase sagrada y reservada al culto.

A mediados del siglo XIX aparecen laicos realmente portadores del evangelio.
Forman grupos y asociaciones. Fueron frecuentemente censurados por la
jerarquia. Este movimiento desembocé en el siglo XX en la Accion Catdlica. Ya
es hora de resucitar algo semejante a la Accion Catolica dandole mas espacio
que en el siglo XX. La Accién Catdlica finalmente fracasé y desaparecié porque
no le dejaron la libertad suficiente. Los movimientos fueron subordinados al
clero, y a las instituciones tradicionales como las parroquias. Sus actividades
fueron muy subordinadas a las actividades de las parroquias y demas

instituciones catélicas. Al final nadie mas encontrd en tales movimientos una
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orientacidn para une vida cristiana en medio del mundo. Abandonaron la Iglesia
en manos de un clero cada vez menos numeroso y menos interesado por el
mundo.

Sin embargo, en este mundo se siente la necesidad de tales movimientos con
libertad plena para realizar en el mundo las actividades que encuentran mas
adecuadas al evangelio. No se trata de fundar instituciones nuevas universales
o eternas. Lo mas necesario seran instituciones que no permanecen, sino que
duran una generacion y dejan espacio libre para novedades, o sea para la
generacion siguiente.

7. El futuro de la religion

La religion pertenece a la condicion humana. Hay personas que pueden vivir
sin religion, asi como hay personas que no saben practicar ningun instrumento
musical, que no viajan, que no aprenden idiomas, pero todas esas ausencias
disminuyen su ser humano, su humanidad. Por eso, en cualquier cultura hay
religion, y, si la cultura cambia, la religion va a cambiar también, y otra
aparecera. Estamos en un momento crucial de la historia por motivo del cambio
radical de la cultura.

La religion tiene futuro, pero no necesariamente las religiones que conocemos
hoy dia. La religion tradicional de la cristiandad no tiene mucho futuro porque
ya es incomprensible y la nueva cultura quiere comprender.

La fundacion de una nueva religion puede durar siglos, pero desde temprano
hay algunas sefales que aparecen. Muchos grupos, muchas instituciones van
a aparecer y desaparecer. Sin embargo en medio de todos ellos hay algo que
se esta buscando.

Jesus no fundo ninguna religion, dejando la puerta abierta para que sus
discipulos crearan la religion mas adaptada a su cultura, lo que se hizo
inconscientemente, o sea, sin que nadie supiera que estaba construyendo una
religion nueva. Por eso esa religion que conocemos y practicamos, se formé
dentro del Imperio romano, y es una posibilidad histérica. Otras pueden
aparecer. Estamos al comienzo de la historia del mundo y de la evangelizacion.
Hasta ahora el cristianismo sélo penetré en una sola cultura (con dos variantes)
a partir de lo que habia en el Imperio romano. Es sélo un comienzo, una

primera etapa. Lo mas probable es que no habra ruptura fuerte, sino evolucion
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progresiva. Ciertas instituciones o practicas van a desaparecer y otras van a
aparecer. Después de algunos siglos se podra observar que aparecié un nuevo
conjunto.

Desde ahora podemos constatar algunas orientaciones. Tratandose del
porvenir, muchas opiniones son posibles, pero eso no impide que cada cual
proponga la manera como ve la evolucion.

En primer lugar, es probable que la religion del futuro sera mas mistica que
cultual. Dara mas importancia a la escucha de la palabra de Dios que al culto.
Sera una oracion mas de escucha y acogida que una oracion de peticion o de
adoracion. El culto sera mucho menos la celebracion del poder de Dios, y mas
la celebracion de su presencia discreta y humilde en nuestro mundo.

En segundo lugar, la religion del porvenir dara menos importancia a los objetos
religiosos y mucho mas al sujeto. Menos importancia a la literalidad de los
dogmas, y mas calor a la vivencia personal del seguimiento de Jesus. Habra
menos necesidad de objetivar la religion, separando claramente los objetos
religiosos de las fuerzas del universo. La Biblia tenia mucho miedo de la
naturaleza material del universo porque vivia en medio de religiones que
identificaban la divinidad con fenémenos naturales. Habia que hacer una
distincién entre Dios y las fuerzas naturales. Pero esto nos distanciéo demasiado
de la naturaleza y de sus dinamicas. Falto la integracion de la religién en la vida
del universo. Pues el universo no es hecho de objetos inertes. La tierra vive,
cambia, produce... y actualmente siente las feridas que una civilizacion
excesivamente destructiva le inflige.

En tercer lugar, el sujeto nace por medio del dialogo con otro sujeto. Nace por
la relacion reciproca con otros sujetos. La religion tradicional proporciona a las
personas un mundo religioso completo y su comunicacién se hace por la
transmision de ese mundo religioso exterior a la persona (dogmas, ritos,
preceptos, instituciones).

Todo indica que ese mundo de objetos religiosos va a tener que ceder el lugar
a la relacion viva entre personas iguales. La casta sacerdotal ira
desapareciendo progresivamente, con tadas las marcas de lo sagrado que le
atribuyeron en el transcurso de los siglos. Pues el status sacerdotal impide una

relacion sencillamente humana. Es muy dificil prescindir del caracter sagrado
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del sacerdote. Solamente algunos laicos que tienen mucha intimidad logran
una relacion humana normal. Incluso dentro de la familia, las relaciones entre
hermanos estan afectadas.

En cuarto lugar, los cristianos de mafana necesitaran de comunidades
pequenas en las que las relaciones son de fraternidad. La familia pierde su
importancia porque cada uno de los hijos hace su vida y la vida los lleva a
lugares muy distantes. Las relaciones de vecindad desaparecen. Lo que se
necesita son relaciones de comunidad entre personas, que participan de la
misma religion, la misma finalidad, los mismos valores.

Pasé la época de la caza a las herejias. Ya hay necesidad de un clero que
vigile constantemente el rebafo para que no caiga en una herejia. Todavia
habra condenaciones pero ya no seran tomadas en serio, cosa que ya sucede
en este momento. A pesar de la resistencia de la jerarquia, la verticalidad en la
Iglesia ya no tiene mucho futuro.

En una Iglesia de liberacion de los laicos, la creatividad va a reaparecer en
todos los aspectos de la vida. Los clérigos ya no tendran la responsabilidad de
inventarlo todo. Habra en el pueblo cristiano muchas iniciativas y muchas
novedades. Nada de eso podemos imaginar en este momento.

En este momento lo que debemos hacer, es mostrar el evangelio, la buena
nueva de Jesucristo tal como fue en los origenes, libre de todo el aparato
religioso con que la cubrieron durante los siglos hasta el punto de desaparecer
debajo de ese manto multicultural que le dieron. Basta evocar las
representaciones artisticas tradicionales, la literatura piadosa de siglos, las
devociones populares o0 menos populares: todo eso oculta el verdadero rostro
de Jesucristo.

Una religion es necesaria. Pero nada exige que sea la misma en Occidente, en
Africa, en la India, en China o en el Japén. En esos paises hay mucha simpatia
por el cristianismo, pero poca simpatia por las Iglesias. Es una senal para el
futuro.

La religion reemplaza la presencia inmediata de Jesucristo, o que de todos
modos seria inevitable. Jesus tenia que desaparecer de este mundo para ser
conocido en el mundo entero. Pero, su presentacion a los diversos pueblos

engendro la religidon cristiana que conocemos.
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Sucede que las minorias que permanecen fieles a las practicas de la religion
antigua de la cristiandad, son las que menos pueden percibir lo que pasa en el
mundo. No sienten ninguna necesidad de cambio. Se asustan ante cualquier
sugerencia de cambio. De igual manera el clero, por estar al servicio de esas
minorias, no tiene ninguna posibilidad de percibir lo que esta pasando.
Solamente algunas personas marginadas de esas minorias pueden entender y
preparar el porvenir.

En los anos de gloria de la Iglesia en América Latina, entre 1960 y 1985, mas o
menos, aparecieron senales de la Iglesia del porvenir. Provocaron susto y
finalmente fueron rechazados, pero seran modelos para las generaciones
futuras una vez terminada la época actual de restauracion de la antigua
cristiandad, que es una solucién imposible y que va a perder cada vez mas
credibilidad.

Yo mismo he presentado a don Hélder Camara como la prefiguracion del
obispo de manana. En Roma lo tenian por loco. A mons. Lednidas Proano de
Riobamba le acusaban de tener la mania de los indios, porque vivir al servicio
de los indios solo podria ser el efecto de una deformacién psicolégica.

[1] Cf. Jean DELUMEAU, Le péché et la peur. La culpabilisation en Occident
Xllle — XVllle siécles, Fayard, Paris, 1983.

[2] No voy a exponer en este articulo el mensaje del evangelio. Los lectores
pueden encontrar una expresion de mi pensamiento al respecto en el libro
publicado en Sao Paulo (Brasil), por Paulus, bajo el titulo de “O caminho”
(2004).

José Comblin

Joao Pessoa, Brasil
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